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1- VERGI SUG VE CEZALARI

Vergi inceleme elemani inceleme sirasinda eksik vergi 6demeleri ve/veya usulsizliklere rastladiysa
vergi sorumlusuna asagida sayilan cezalari uygulayabilir.

- Usulstizlik cezalari

- Ozel usulsiizliik cezalar

- Vergi ziyal cezasi

- Kagakgllik suglarina iliskin cezalar
- Gecikme Faizi

Yukarida sayilan vergi sug ve cezalarini kisaca tanimlamamiz gerekirse; [1]

Usulsuzlik Cezalari; Vergi kanunlarinda belirtiimis olan sekil ve usullere riayet edilmemesi durumunda
uygulanir. Usulsuzliik cezasinin had ve tutarlari VUK’a bagl cetvelde gdsterilmistir.

Ozel Usulsiizlik Cezalar; Vergi kanunlar uyarinca dizenlenmesi gereken belgelerin
diizenlenmemesi, alinip verilmemesi. Gunlik islenmesi gereken defterlere kayitlarin yapilmamasi, muhasebe
standartlari ve hesap planina uyulmamasi. Vergi incelemesi sirasinda bilgi vermekten g¢ekinilmesi gibi durumlarda
uygulanacak olan cezalardir.

Vergi Ziyar Cezasi; Vergi ziyal , mukellef veya vergi sorumlusunun vergilendirme ile ilgili 6devlerini
zamaninda yerine getirmemesi veya eksik yerine getirmesi ylzunden verginin zamaninda tahakkuk ettiriimemesi
veya eksik tahakkuk ettirilmesini ifade eder. Vergi ziyal cezasi da mukellefin vergi ziyaina sebebiyet vermesi
nedeniyle uygulanacak olan cezadir.

Kacgakgilik Cezalari; Kagakgilik su¢ ve cezalann VUK'un 359. maddesinde siralanmis olup, mukellef
veya vergi sorumlusunun kasith olarak vergi kaybi yaratmasi sonucu uygulanacak cezalardir.

Gecikme Faizi: V.U.K. Madde 112’de aciklandigi uzere, ikmalen, re’sen veya idarece tarhiyatlarda,
6183 sayill AATUHK kapsaminda tespit edilen gecikme zammi oraninda gecikme faizi uygulanir.

2- VERGI CEZALARININ DONEM KAZANCININ TESPITINDEKI YERI

Bu konuya iliskin diizenlemeler; Gelir Vergisi Kanunu’nun 41. maddesinin 5 numarali bendinde, 90.
maddesinde ve Kurumlar Vergisi Kanunu’nun 11. maddesinin 1. fikrasinin (d) bendinde yapilmistir. S6z konusu
maddelere goére her turli vergi cezalari, gecikme zamlari ve faizleri kazancin tespitinde gider olarak dikkate



alinmamaktadir. Yani s6z konusu cezalar ticari kérin tespitinde gider “kanunen kabul edilmeyen gider" olarak
dikkate alinacak olup mali karin tespitinde dénem kazancina ilave edilecektir.

3- VERGI INCELEMESI SONUCUNDA ORTAYA GIKAN MATRAH FARKININ, VERGI ASLI VE
VERGI CEZALARININ MUHASEBELESTIRILMESI UZERINE BiR YAKLASIM

Vergi inceleme elemanlari gesitli nedenlerden dolayr vergi miikelleflerinin, vergiye iliskin
sorumluluklarini, tam olarak yerine getirip getirmedigini tetkik edebilmek i¢cin zaman zaman inceleme yaparlar.
Mukellef sayet Uizerinden vergi 6demesi gereken matrahi yanlis ve/veya eksik hesaplamis ise inceleme elemani
bunu tespit eder ve lzerinden asil vergi 6denmesi gereken matrahi bulur.

Mukellefin kendi beyanina dayanan ve daha dénce Uzerinden vergi 6dedigi matrah ile, inceleme
elemaninin tespit ettigi ve asil Uzerinden vergi 6denmesi gereken vergi matrahi arasindaki farki matrah
farki olarak tanimlayabiliriz.

Matrah farkinin olusmasinin gesitli nedenleri bulunabilmektedir. Rakamsal hatalar yapmak, bir takim
islemleri kayitlara intikal ettirmemek veya mikerrer intikal ettirmek matrah farki olusmasina neden teskil eden
olaylardan sadece birkagidir. Mikellef s6z konusu matrah farki Uzerinden ilgili vergileri, verginin gegmis
doénemlere ait olmasi durumunda bu gine dek olan gecikme faizini ve diger vergi cezalarini 6demekle
yukimladur.

Gelir Vergisi Kanunu 41. ve 90. maddesi ile Kurumlar Vergisi 11. maddesinde de belirtildigi
Uzere gecikme faiz ve cezalarinin, vergi cezalarinin kazancin  tespitindegider olarak dikkate
alinmayacagi asikardir. Bir bagka ifade ile bu cezalar vergi kanunlarimiza gére kabul edilmeyen giderlerdir.

Vergi Kanunlarina gére de gider kabul edilmeyen 6demelerin muhasebelestiriimesi bir yénetim
muhasebesi kararidir.

Yukarida bahsedildigi Gizere gecikme faiz ve cezalar ile vergi cezalari kanunen kabul edilmeyen gider
olarak takip edilecektir. Ancak uygulamada ortaya cikan matrah farki lizerinden salinan vergi aslinin
da o6denmesi agamasinda kanunen kabul edilmeyen gider olarak takip edildigi dikkat ¢ekicidir.

Yani; bir matrah farki tespit ediliyor, bunun Uzerinden 6denmesi gerekip de ddenmeyen bir vergi
hesaplaniyor, bu verginin sliresinde 6édenmedidi i¢cin gecikme cezasi ve vergi kaybina yol acildidi i¢in vergi ziyal
cezasl hesaplaniyor.

Uzerinde durdugumuz nokta éncelikle s6z konusu matrah farkinin, sonra ise matrah farki iizerinden
6denmesi gereken vergi aslinin muhasebelestiriimesidir.

4- VERGI INCELEMESI SIRASINDA TESPIT EDILEN MATRAH FARKININ
MUHASEBELESTIRILMESI

Vergi mukellefleri vergilendirmeye iliskin 6devlerini zaman zaman eksik veya hatali yerine getirebilirler
veya yerine getirmeyebilirler.

Matrah farki muhasebelestirirken 6ncelikle Uzerinde durmamiz gereken noktamatrah farkinin hangi
doéneme ait oldugudur. S6z konusu farkin muhasebelestiriimesi icerisinde bulunan déneme veya gecmis

doénemlere ait olmasina gore farklilik arz eder.

4.1- igerisinde Bulunulan Déneme Ait Matrah Farki



Cari yila iligkin bir inceleme esnasinda tespit edilen ve gercekte olmasi gereken matrah ile beyan
edilen vergi matrahi arasindaki farktir. Fark gelirin eksik beyan edilmesi ve/veya giderlerin ve maliyet arttirici
unsurlarin fazla beyan edilmesi gibi iki temel nedene dayandirilabilir. Farkin neden ve sonuglarinin tespitine gore
islenmesi gerekli olan ilgili hesaplara islenmelidir.

Ornegin bir satis tutari rakamsal olarak eksik beyan edildi ise, tespit edilen fark yine ilgili satis hesabina
kaydedilmelidir.

Ornek ;

KDV hari¢ 1.000 YTL tutarindaki bir emtia sehven 100 YTL olarak kayitlara intikal ettirilmistir. Gerekli
islemlerde hatali tutar Gzerinde yapilmis olup fark inceleme esnasinda ortaya ¢ikariimigtir.

Muhasebe Kaydi;

100/120/101 1.062.-
600 YURT ICI SATISLAR 900.-
391 HESAPLANAN KDV 162.-

900 YTK eksik beyanin muhasebelestiriimesi.
/

Not : Aktif hesap net olarak tespit edilebiliyorsa mutlaka olmasi gereken hesap kullaniimalidir. Sayet
ilgili aktif hesap net olarak tespit edilemiyorsa 689 numaral Diger Olagan Ustii Gider ve Zararlar Hesabi
kullanilabilecektir. Ancak bu hesaba kaydedilen tutar donem kazancinin tespitinde kanunen kabul edilmeyen
gider olarak dikkate alinacaktir. Ya da su goruste ileri surulebilecektir. S6z konusu islem bir personelin hatasi
nedeniyle meydana geldiyse ve bu fark personele ceza olarak Odettirilecekse borglu hesap 135-Personelden
Alacaklar hesabi da olabilir.

4.2- Gegmis Yillara iligkin Matrah Farkinin Muhasebelestirilmesi

Vergi Usul Kanunu’nun zaman asimi hikimlerine gbre gegmis bes yila ait vergiye iligkin islemler
incelenebilir. Ozellik arz eden durumlarda zaman agimi siresinden énceki dénemler de incelenebilir. Vergi
mukellefinin, ge¢cmis donemlere ait vergilendirmeye iliskin 6devlerini eksik yerine getirmesi veya yerine
getirmemesi durumunda da inceleme elemani tarafindan bir matrah farki tespit edilebilir. S6z konusu fark
Uzerinden vergi asli vergi cezalar cari dénemde hesaplanir ve édenir.

Mukellef vergi matrahini eksik beyan etmek ile ayni zamanda dénem karini da eksik beyan
etmistir. Burada akla ticari karin degil de sadece mali karin eksik beyan edilmesi durumu gelebilir. Ancak pek
¢ok durumda matrah farkina neden teskil edecek durumlarda hem ticari kar hem de mali kar eksik beyan
edilmis olur.

Mikellef donem karini eksik beyan ederek o ddéneme iliskin 6denmesi gereken vergileri de
6dememis olmaktadir. Dolayisiyla énceki dénemlere ait yapilan incelemeler sirasinda ortaya ¢ikan matrah
farki gegmis donemlere iliskin eksik beyan edilen kar, s6z konusu fark izerinden hesaplanan vergiler de gegmis
doénemlere iliskin tahakkuk ettirilip 6denmesi gerekip de édenmemis vergilerdir. Matrah farki nedeniyle salinan
vergi cezalari ise mikellefin vergi 6devini yerine getirmemesi veya eksik yerine getirmesine istinaden salinan
cezalardir.



£

Bu durumda; 6nceki doneme iligkin tespit edilen matrah farki, cari donem kayitlarinda “Gecmis
Yil Kérlari™, fark (izerinden salinan vergi asillari ise “Odenecek Vergi ve Fonlar" hesabinda takip edilmelidir.

Uygulamada genel olarak; gegmis dénemlere iliskin matrah farki muhasebelestiriimemekte, fark
lizerinden salinan vergi asillari da vergi cezalan gibi kanunen kabul edilmeyen giderler olarak
muhasebelestiriimektedir.

Ancak yukarida da bahsedildigi gibi; vergi asillari kanunen kabul edilsin veya edilmesin bir gider
degil, 6denmesi gerekip de 6denmeyen vergilerdir. Bir diger sdyleyisle, vergi asli; isletmenin ticari faaliyetleri
sonucunda elde ettigi kar Gzerinden igletmenin en énemli ortagi olarak kabul edilebilecek olan devlete 6demesi
gereken bir paydir. Nasil ki sirket ortaklarina 6dene kar paylari ticari kéarin tespitinde gider yazilamiyorsa devletin
pay! olan vergide (K.K.E.G. olarak dahi) gider olarak kayitlara alinarak sirketin ticari kari azaltilamaz.

Matrah fakinin_muhasebelestiriimemesi ve verqi asillarinin _kanunen kabul edilmeyen gider
olarak muhasebelestiriimesi durumunda;

1- ik basta kayitlara alinmadi§i igin beyan edilmemis olunsa da daha sonra ortaya gikan gegmis yila
iliskin kar finansal tablolarda géziikmemektedir.

2- Odenmis olan vergiler finansal tablolarda gézilkkmemekle birlikte, bunlarin kanunen kabul
edilmeyen gider olarak kayitlara intikal ettirilmesi igletmenin ticari karini azaltici unsur olup ticari karin
azalmasi da finansal tablolarin ilgililere hatali sunulmasina neden olacaktir.

Yukaridaki iki madde birlikte dikkate alindiginda bir taraftan elde edilmis olan kar tablolarda
gosterilmiyor diger taraftan da 6denen vergiler finansal tablolarda gider olarak géziikiiyor.

Uygulamada sikca yapilan bu islem finansal tablolarin_giivenirligini sarsmakla birlikte uluslar
arasi muhasebe ilke ve standartlarina da tamamen aykiridir.

Onceki dénemlere iligkin matrah farkinin tespit edilip kayitlara intikali sirasinda aktif hesap olarak da
matrah farkina neden teskil eden olaya gére ilgili hesap kullaniimahdir.

Ornek 1;

A Tekstil ithalat ihracat Ltd. Sti.’nin satislarinin biiyiik kismi yurtdisina yéneliktir. Ancak sirket ihrag
fazlasi bazi drlnleri de yurticine satmaktadir. 2005 yilini kér ile kapatan A Ltd. S$ti., Mart 2005 déneminde
yurticine yaptigi satislardan 1.000 YTL'lik kismina fatura kesilmedigi ve dénem kazancina ilave edilmedigi Mart
2006 déneminde yapilan inceleme esnasinda tespit edilmistir. S6z konusu satigsa yonelik tahsil edilen bedeli ise
sirket hesaplarina intikal ettirmeden ortaklar tahsil etmistir. Yapilan faturasiz satisa iliskin asagidaki vergiler, ve
gecikme cezalari ile vergi ziyal cezasi salinmistir. Tarhiyat dncesi uzlasma sonrasinda vergi ziyal cezasinda
indirime gidilmigtir.

Matrah Farki :1.000.-
KDV : 180.-
Gecikme Faizi »117.-
Vergi Ziyai Cezasi : 20.-
Kurumlar V. : 300.-
Gecikme Faizi : 215.-

Vergi Ziyal Cezasi : 30.-



Muhasebe Kayitlari;

/
131 ORTAKLARDAN ALACAKLAR 1.180.-
570 GECMIS YILLAR KARLARI 700.-
360 ODENECEK VERGILER 300.-
360 ODENECEK VERGILER 180.-

Faturasiz yapilan satisa iligskin ...inceleme tutanagi.
/

360 ODENECEK VERGILER 300.-
360 ODENECEK VERGILER 180.-
689 DIGER 0.DISI GIDER VE ZARARLAR 382.-
Kk.e.g.
102 BANKALAR 862.-

/

Bize godre; bu kayit asamasinda aslinda kati bir tutum takinarak; kayit disi iglemlerin sirket
ortaklarinin_hileli_bir_islemi olmasi nedeniyle, vergi cezalarinin sirket aktifinden (bu 6rnekte kasa hesabi
kullanildi) kargilanmasi degil, ortaklarin cebinden karsilanmasinin saglanmasi ve K.K.E.G. hesabina
kaydedilen 382 YTL’nin de aslinda 131-Ortaklardan Alacaklar hesabina kaydedilmesi dusundlebilir.

Bizce, 570 hesaba kaydedilen tutar 2005 yili kan olarak degerlendirilecektir. Eger sirket genel
kurulu 2005 yili karinin tamamini dagitma karan aldiysa ve fiiliyatta ortaklara bu kar dagitildiysa,[2] €SKi
kar dagitim tablosu bu ilave tutarda dikkate alinarak giincellenmeli ve gercek Kisi
ortaklara kiar dagitiminda GVK Md.94/6-b(i) bendi uyarinca yapilacak stopajda
gecikme cezasi ile birlikte tahsil edilmeli ve bu gecikme cezas1 da 131-Ortaklardan
Alacaklar hesabinda kayda alinmahdir goriisiindeyiz.

Ancak, bu sekilde yapilacak bir islem elbette kayit digi birakildigi tespit edilen ve yukaridaki sekilde
kayitlara aldirilan hasilatin ve sonugta kar dagitim tablosu glncellenerek kar dagitimi yapildigi kabuli ile kar
dagitim stopajina tabi tutulan kar paylarinin ortaklara da fillen dagitimi gerektirir kanaatindeyiz. Bu durumda ise
yukarida surekli 131-Ortaklardan Alacaklar hesabina kaydi gerektigini acikladigimiz tutarlardan 570 hesaba
kaydedilecek kismin, stopajlar ve yasal yedekler ayrildiktan sonraki kisminin ortaklara 6denmesi anlamina yani
131 hesaba bu defa alacak kayit yapiimasi anlamina gelir.

Bu islemin bir sonraki adimi ise, ortaklarin sahsi gelir vergisi beyanlarinin incelenmesi ve ilgili yillara ait
olarak beyani yapilmayan bu menkul sermaye iratlarinin cezali tarhiyat sonrasi ortaklardan tahsilidir
gOrusindeyiz.

Bu distncelerimiz temel dayanagi ise V.U.K. Madde 3’de yer alan; vergilendirmede, vergiyi doguran
olay ve bu olaya iliskin islem ve muamelelerin gergek mahiyeti esas alinir hikmuidur. Burada da tespit edilen
gergek ise; isletmede kayit digi faaliyetler gergeklestirmis, Uretip sattigi mallar sonucu elde ettigi hasilati resmi



kayitlarina dahil etmemis ve dolayisiyla bunun vergisi 6dememis, ortaklar ise bu hasilati sahsi mal varliklarina
dahil etmiglerdir. Yani isletme, dolayisiyla isletme sahibi ortaklar, vergi kagirmiglardir ve bu nedenle
cezalandiriimalari ve bu kayit disi birakilan gelirlere ait verginin ise devlet hazinesine intikalinin saglanmasi
gerekmektedir. Diger bir sdyleyisle,islemin gercek mahiyeti esas alinarak, gergcekten olmasi gereken siire¢
tamamlanmalidir.

Kayit digi birakildigi tespit edilen hasilattan kaynaklanan kazancin dagitildigi kabul edilerek, kurumlar
vergisi dusuldikten sonra kalan kismin gerek sirket blinyesinde gerekse kar payi elde ettigi kabul edilen gercek
kisi ortaklar nezdinde menkul sermaye iradi olarak indirilip vergilendiriimeyecegi konusunda Danistay’in 3 ve 4.
Dairelerinin gorisleri asagida irdelenmigtir. [3]

A- DANISTAY DORDUNCU DAIRENIN GORUSU

Danistay Dorduncl Dairesi, ortagl bulundugu sirketin kayit ve beyan disi biraktigi kazancin gergek kisi
ortak hakkinda da menkul sermaye elde edildigi gerekgesiyle yapilan tarhiyatla ilgili bir Karar’'nda; “limited
sirketlerde kar paylarinin dagitiminin gergeklesebilmesi yani menkul sermaye iradinin elde edilmis
sayilabilmesi igin sirketin yetkili organlarinca karar alinmasi ve fiilen dagitimin gerceklesmis olmasi
gerektigi, sirketin kar payini dagittigi kesin olarak saptanmadikga ortagin bu kan elde ettigi kabul
edilemez." denildikten sonra, sirket adina yapilan inceleme sonucu beyan digi birakildigi saptanan kazancin
ortaklara dagitilmis oldugu yolundaki tespitin varsayimdan 6te herhangi bir somut belgeye dayanmadigi gibi sirket
ortagi olan davacinin da bu kazangtan hissesine dusen kar payini elde ettigine dair bir bulguya rastlaniimadigina
hikmedilerek, davacinin temyiz talebini oy ¢oklugu ile kabul etmistir. (29.12.2004, E.2004/627, K.2004/2636)

Kurum kazancini oOrtlli olarak ortaklarina dagittiginin kabulli gerekecegi gerekgesiyle reddedilen
davayi temyizen inceleyen Danigtay 4. Dairesi bagka bir Karari’'nda ise;

“Dagitilmayan kurum kazancinin miikellef tarafindan ihtilafi donemi takip eden doénem
beyanlarinin diizeltiimesi suretiyle sonu¢ hesaplarina aktarilip aktariimadigi hususlarinda bir arastirma ve
tespit yapilmadan sadece sirket karinin ortaklara dagitildigi varsayimi ile yapilan tarhiyatta ve bu tarhiyata
karsi agilan davayi reddeden mahkeme kararinda isabet goriilmedigine” yine oy ¢oklugdu ile karar verilmigtir .
(29.12.2004, E.2004/391, K.2004/2635)

Dérdiinci Daire diger bir Karar’'nda da, “... sirket adina yapilan inceleme sonucu beyan disi
birakildigi saptanan kazancin ortaklara dagitiimis oldugu yolundaki tespit varsayimdan 6te herhangi bir
belgeye dayanmadigi gibi, sirket ortagi olan davacinin da bu kazangtan hissesine diisen kar payini elde
ettigine dair bir bulguya da rastlanilimadigi” gerekgeleriyle davali idare tarafindan yapilan temyiz talebini yine
oy ¢okluguyla reddetmistir. (31.03.2005, E.2004/1526, K.2005/515)

Danigtay Dérdliincti Dairesi’nce verilen bir Duzeltme Karar’'nda da dider kararlarda oldugu gibi, “...
beyan digi birakildigi saptanan kurum kazancinin ortaklara dagitihp dagitiimadigi konusunda ya da
dagitilmayan kurum kazancinin miikellef tarafindan ihtilafli déonemi takip eden doénem beyanlarinin
dizeltilmesi suretiyle sonu¢ hesaplarina aktarilip aktarilmadigi hususlarinda bir arastirma ve tespit
yapilmadan, sadece sirket karinin ortaklara dagitildigi varsayimi ile yapilan tarhiyatta ve bu tarhiyata karsi
acilan davayi reddeden mahkeme kararinda isabet goriilmemistir.”. (05.04.2005, 2004/2273, K.2005/546)

Danistay Dordiincu Dairesi yukarida aktarilan kararlarinda prensip olarak kar dagitimi karar

olmadan varsayim uzerine tarhedilen menkul sermaye iratlarina iligkin gelir vergilerini, hukuka uygun bulmamistir.

B- DANISTAY UCUNCU DAIRENIN GORUSU



Danistay Uglincii Daire ise yukaridaki béliimdeki olaya benzer bir davada, davacinin inceleme yapilan
sirketin % 99'una sahip oldugu, kurumlar vergisine karsi acilan davanin reddedildidi, olayin bu o6zelligi ve
davacinin kurumla olan paydaslik iliskinin niteliginden dolayi, anonim sirketin kayit ve beyan disi_biraktig
kurum_kazancinin_sirket tiizel kisiligi tarafindan tasarruf edildigini_kanitlama yiikiiniin _verqi dairesine
degil, davaciya dustiugiiniin acik oldugu belirtilerek, davacinin, sirket sermayesinin neredeyse tamamina

sahip oldugu anonim sirket kayitlarinda, kurum kazancinin ve dagitilabilir kar payinin ayni dizeyde ylkselmesi
sonucu yaratacak olan satis hasilatindan dogan ve gizlenen kurum kazancinin hesaben édenmis oldugunun
kabulinu gerektiren muamele aranmasinin gerekmedigi, boyle bir kazancin dagitilabilir hale gelmesi icin
gerekli kosullarin varhigi ve dagitim karari alinmayacagi acik oldugundan, vergi mahkemesi karari hukuka
uygun bulunmayarak idarenin temyiz talebi yine oy coklugu ile kabul edilmigtir. (15.12.2004, E.2003/1959,
K.2004/3194)

Ornek 2;

B Gida San Ltd. $ti. 2005 yilinda biro demirbaslarina ait amortisman hesaplamalarini yaparken
sehven 2.500 YTL fazla amortisman hesaplamis ve muhasebe kayitlarina intikal ettirmistir. 2005 Dénemini 1.500
YTL zararla kapatan B Ltd. $ti.’nin Kasim 2006 déneminde kayitlarinin incelenmesi esnasinda fazla hesaplanan
amortisman ortaya c¢ikartiimis olup ilgili vergi ve cezalar salinmistir.

Matrah Farki :1.000.-
Kurumlar Vergisi : 300.-

Gecikme Faizi . 70.-
Vergi Ziyal Cezasi :10.--

Muhasebe Kayitlari;

/

257 BIRIKMIS AMORTISMANLAR 2.500.-
580 GECMIS YILLAR ZARARLARI 1.500.-
570 GEGCMIS YILLAR KARLARI 700.-
360 ODENECEK VERGILER 300.-
/
360 ODENECEK VERGILER 300.-
689 DIGER 0.DISI GIDER VE ZARARLAR 80.-
Kk.e.g.
102 BANKALAR 410.-
/
Ornek 3;

Maliye Bakanhgi inceleme elemanlan tarafindan miuikellefin yasal defter kayitlari Uzerinde
gerceklestirilen randiman incelemesi sonucunda kayit disi Uretim yaptigi tespit edilmistir. Buna bagli olarak
diizenlenen vergi inceleme raporunda asagdidaki tarhiyat ve cezalara yer verilmistir.

Matrah Farki 1 487.350.-




ikmalen Tarhiyata Konu Matrah farki :23.105.-

Re’Sen Tarhiyata Konu Matrah Farki :464.245.-
Verqi Asli : 146.205.-
Kurumlar Vergisi :146.205.-
Vergi Cezalari : 255.918.-
Gecikme Faizi 1 73.102.-
Vergi Ziyal Cezasi :182.756.-
Usulsuzlik Cezasi : 60.-
/
131 ORTAKLARDAN ALACAKLAR 889.473.-
Ortak (1)%26,6 Hisseli 236.600.-
Ortak (2)%25 Hisseli 222.368.-
Ortak (3)%25 Hisseli 222.368.-
Ortak (4)%21,4 Hisseli 208.137.-
570 GEGCMIS YILLAR KARLARI 487.350.-
2001 Yili Kén

Vergi incelemesi Sonucu Tespit
Edilen Matrah Farki

360 ODENECEK VERGILER VE FONLAR 146.205.-
%30 Kurumlar Vergisi

369 ODENECEK DIGER YUKUMLULUKLER 255.918.-
Vergi Ziyal Cezasi 182.756.-
Gecikme Faizi 73.102.-
Usulsiizlik Cezasi 60.-

2001 hesap dénemine ait vergi incelemesi sonucu tespit edilen
kurumlar vergisi matrah farki, vergi ash ve cezalarinin muhasebelestiriimesi
/

Ayni mukellef isletme icin KDV’'ne dair vergi incelemesi raporunda da, muhasebe hatalari sonucu
indirmemesi gerektigi halde indirdigi tespit edilen KDV’lerine iligkin olarak ikmalen tarh edilen ve kayit disi (sahte
faturalarla veya belgesiz) alim yaptigi maddelere iligkin olarak re’sen tarh edilen KDV'leri ile ilgili olarak asagidaki
bilgilere yer verilmistir.

(A) (B) ©)

Vergilendirme Re'sen Salinacak KDV (TL) lkmalen Salinacak KDV (TL)
Doénemi

Mayis - 2001 24.565.515.888.- -




Haziran - 2001 6.163.871.069.- -

Eyldl - 2001 38.535.853.176.- 241.075.601 .4
Ekim - 2001 16.127.587.425.- -
Aralik - 2001 26.872.961.009.- 516.203.390.4

Bizce bu KDV’leri ddettirilirken ayni zamanda da indirimine ya da gider veya maliyet unsuru olarak
kaydina misaade edilemez. KDV Kanunu madde 58’de yer alan igletmenin faaliyeti ile ilgili olup yiiklendigi
ve indiremedigi vergiden anlagilmasi gereken KDV Kanunu Madde 30’da “indirilemeyecek Katma Deger
Vergisi" baghgi altinda diizenlenen igslemlerdir. Hatta bu KDV Kanunu Madde 30/d bendi geregi indirilemeyen
KDV'nin ise K.K.E.G. yazilmasi gerekmektedir. Yoksa vergi incelemesi sonucunda miikellefin kayit digi
islemleri nedeniyle belgesiz mal bulundurdugu ve kullandid tespit edildiyse, bu mala ait KDV’nin KDVK 29/1 ve
34. madde hukimlerine aykirilik nedeniyle indirilmemesi, indirlemeyen bu verginin ise KDVK Madde 58
kapsaminda degerlendirilemeyecegini ve gider veya maliyet unsuru olarak dikkate alinamayacagini, defter
kayitlarina kanunen kabul edilmeyen gider olarak kaydedilmesi gerektigini disliniiyoruz.

Hatta bu vergiler ve vergi cezalar sirket ortaklarinin bilerek ve isteyerek isledikleri vergi sugu nedeniyle
gerceklestidi icin vergi asl ve cezalan igletmenin aktifinde bir azalmaya neden olmamali ve s6z konusu mali

yukler ortaklarin sahsi servetinden karsilanmalidir.

Bu kabuller ¢ergevesinde yapilacak muhasebe kaydi;

/
131 ORTAKLARDAN ALACAKLAR 113.019.-
Ortak (1)%26,6 Hisseli 30.063.-
Ortak (2)%25 Hisseli 28.255.-
Ortak (3)%25 Hisseli 28.255.-
Ortak (4)%21,4 Hisseli 26.446.-
360 ODENECEK VERGILER VE FONLAR 113.019.-
Odenecek KDV

2001 hesap dénemine ait vergi incelemesi sonucu tespit edilen
KDV vergi asli ve cezalarinin muhasebelestiriimesi
/
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