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SIRKULER SAYI: 2023/216 08.11.2023

YARGITAY 12. HUKUK DAIRESININ DOViz CINSINDEN SOZLESME
DUZENLEME KISITLAMASINA DAIR KARARI

Tark Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 sayili Karar geregince tespiti Bakanliga
birakilan konular, Tirk Parasi Kiymetini Koruma Hakkinda 32 Sayili Karara iligkin
Teblig (No: 2008-32/34) ile dizenlenmigtir. S6z konusu tebligin 8. maddesinde doviz
cinsinden ve dovize endeksli sozlesmelere iligkin duzenlemelere yer verilmigtir.

Anilan maddede, s6zlesme bedelinin ve bu s6zlesmelerden kaynaklanan diger 6deme
yukumluluklerinin doviz cinsinden ve ddvize endeksli olarak kararlastirilamayacagi
sozlesme turleri tek tek sayilmak suretiyle belirtiimistir. Ana kural olarak, Turkiye'de
yerlesik kisiler kendi aralarinda akdedecekleri s6zlesmelerde s6zlesme bedelini ve bu
sozlesmelerden kaynaklanan diger 6deme yukumluluklerini doviz cinsinden veya
dovize endeksli olarak kararlastiramayacaklardir. Ancak, ayni maddede s6z konusu
kisitlamalarin uygulanmayacagi istisnai durumlar da duzenlenmis bulunmaktadir.

2008-32/34 no.li tebligde izin verilen durumlar diginda tebligde sayilan so6zlesmeleri
doviz cinsinden veya dovize endeksli olarak duzenleyen ya da bu s6zlesmelere bagli
O0deme yukumlulUklerini doviz cinsinden veya dovize endeksli olarak gerceklestiren
kisiler hakkinda 1567 sayili Kanunun 3. maddesinde yer alan hukumler uyarinca idari
para cezasl yaptirimi uygulanacaktir.

Yargitay 12. Hukuk Dairesi, 06.10.2022 tarih ve 2022/6469 esas 2022/9954 karar no.li
Kararinda konuya iligkin 6nemli bir igtihatta bulunmustur.
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intilaf konusu olayda 6zetle, kiraya veren alacakli tarafindan kiraci borglu hakkinda
baglatilan adi kira ve hasilat kiralarina iligkin icra takibinde, alacaklinin icra
mahkemesine bagvurusunda; 6rnek 13 numarali édeme emrinin tebligi Uzerine
borglunun yasal suresi icerisinde icra mudurlugune yaptigi itirazin kaldiriimasi ile
temerrdt nedeniyle kiralananin tahliyesinin talep edildigi, ilk derece mahkemesince,
icra iflas Kanununun 63. maddesi uyarinca kira bedelinin kesinlestigi, kira bedelinin
yabancit para alacagi Uuzerinden talep edilemeyecegi savunmasinin
dinlenemeyecegi, 6deme iddiasinin da ispat edilemediginden davanin kabull ile
itirazin kaldirilmasina ve kiracinin tasinmazdan tahliyesine karar verildigi, karara karsi
bor¢lu tarafindan istinaf yoluna basvurulmasi Gzerine Bolge Adliye Mahkemesince
istinaf basvurusunun HMK'nin 353/1-b-1. maddesi uyarinca esastan reddine karar
verildigi gorulmustar.

Yargitay 12. Hukuk Dairesi mezkur Kararinda, “kanunun emredici hukumlerine,
ahlaka, kamu duzenine, Kkisilik haklarina aykir veya konusu imkansiz olan
sozlegmelerin kesin hukimsuz olacagina” dair Turk Borg¢lar Kanunu (TBK)'nun 27/1.
maddesine atifla; Turk parasinin kiymetinin korunmasi amaciyla yururlige konulan
mevzuatta 2018 yilinda yapilan degisiklik ile doviz cinsinden ve ddévize endeksli olarak
s6zlesme yapma 06zgurligune sinirlama getiriimekle ekonomik kamu ddzeninin
korunmasinin amagclandigina ve bu durumun mahkemelerce resen dikkate alinmasi
gerektigine vurgu yapmis ve takibe konu doévize endeksli kira bedeli konusunda
inceleme yapilamayacagl gerekgesini hatali bularak kamu duzeni ile ilgili bu
degisikligin degerlendiriimesi ile olusacak sonuca goére karar verilmesi gerekirken
yazili gekilde hukium tesisi isabetsiz bulup Bodlge Adliye Mahkemesi kararinin
kaldirilarak ilk Derece Mahkemesi kararinin bozulmasi yéniinde karar vermistir.

Yargitay hukuk dairesinin s6z konusu karari, kanunun emredici hikimlerine aykiri
olarak doviz cinsinden so6zlesme duzenlenmesi fiilinin kamu dizenine aykirilik
baglaminda degerlendiriimesi ve bu mahiyetteki sozlesmelerin kesin hukumsuz
sayllmasina cevaz vermektedir. Fakat, ilgili karardaki kesin hikimsuzligun sadece
bedel cinsinden sonug¢ dogurabilecegini, kira s6zlesmesinin timuiyle hikimsuz
sayllmasi gerektigi seklinde yorumlanamayacagini belirtmek isteriz. Bu gergevede,
TBK’'nin sozlesmenin igerdigi hukumlerden bir kisminin hukimsuz olmasinin
digerlerinin gecerliligini etkilemeyecegine dair 27/2. maddesi hUkmu uyarinca, 2008-
32/34 sayili Teblig hukimlerine aykiri olarak déviz cinsinden veya ddvize endeksli
olarak dizenlenen s6zlesmelerin kanunen gegerli olan unsurlarinin baglayici olmaya
devam edecegini soyleyebiliriz.

Bu baglamda, 2008-32/34 sayili Teblig hukimleri hilafina déviz cinsinden veya dovize
endeksli olarak duizenlenen so6zlesmelerin idari para cezasi yaptirrmina maruz
kalmanin yani sira bedel tespiti yonunden hukimsuz sayilabilecegi riskinin
bulunduguna dikkat gekmek istiyoruz.

ilgili Yargitay kararinin sadece ihtilaf konusu olaya 6zgii oldugunu, Yargitay'in heniiz
konuya iliskin mustakar hale gelmis bir yaklasimindan bahsedilemeyecegini
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belirtmekle birlikte, s6z konusu karari, bir Yargitay hukuk dairesinin déviz cinsinden ve
dovize endeksli olarak s6zlesme yapma yasagini ihlal eden fiillere karsi yaklasimini
gOstermesi agisindan énemli buluyoruz.

izleyen siirecte, Yargitay hukuk dairelerinin konuya dair birbiriyle celisen kararlar
vermeleri halinde, Yargitay ictihadi Birlestirme Blyilik Genel Kurulu’nun, hukuk
dairelerinin kararlarini uyumlastiran bir igtihadi birlestirme karari alma tasarrufunda
bulunmasi ihtimal dahilindedir. Bu gerekgeyle Yargitay hukuk dairelerinin benzer
nitelikteki ihtilaflarda izleyecegdi yaklasimin yakinen takip edilmesini éneriyoruz.

Saygilarimizla,

DENGE iSTANBUL YEMINLI
MALi MUSAVIRLIK A.S.

(*) Sirkulerlerimizde yer verilen agiklamalar sadece bilgilendirme amachdir. Teredduit
edilen hususlarda kesin islem tesis etmeden énce konusunda uzman bir danigsmandan
gérus ve destek alinmasi tavsiyemiz olup; sadece sirkulerlerimizdeki aciklamalar
dayanak gosterilerek vyapilacak islemler sonucunda dogacak zararlardan
musavirligimiz sorumlu olmayacaktir.

(**) Sirkulerlerimiz hakkinda gorus, elestiri ve sorulariniz igin asagida bilgileri yer alan
uzmanlarimiza yazabilirsiniz.
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