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SEVK EDILEN MALLARA ILISKIN YAPILAN YOKLAMA NET ICESINDE
YOKLAMA MEMURLARININ MUKELLEF  iN SAHSI VEYA YETK iLi ADAMI YA
DA VERGI USUL KANUNU MADDE 131'DE SAYILAN D IGER KISILER
HARICINDE BIRiSINE (ORNEK: KARGO SIRKETIi ELEMANINA) IMZALATTI Gl
TUTANA GIN HUKUK 1 BIR GECERLILIGI OLMAYACA Gl VE BU TUTANA GA
ISTINADEN KESILEN CEZANIN HICBiR HUKMU OLMAYACA GINA DAIR
DANISTAY 3. DAIRESININ KANUN YARARINA BOZMA KARARI

VUK’nun 230/5. maddesi gege mallarin tginmasi ya da tgitirlmasi sirasinda, saticinin
veya alicinin s0z konusu malingitamasina dair sevk irsaliyesininstiia bulundurulmasi
kanuni zorunluluktur. Yoklama memurlarinca yapikagaklamalar sirasinda bu hikumlere
aykirihgin tespiti halinde her bir belge icin 6zel usulsiiztezasi kesilecektir.

Bununla birlikte, yoklamalar sirasinda tanzim eckle tutanaklarda VUKnun 131.
maddesindeki htkimlere uyulmasi zorunluluktur. Butén en oOnemlisi de tutgha,
nezdinde yoklama yapilana veya yetkili adamina iretailecesi, bunlar bulunmaz veya
imzadan cekinirlerse keyfiyetingg yazilacgl ve yoklama §inin polis, jandarma, muhtar ve
ihtiyar meclisi Uyelerinden birine imzalatilagéir.

Yukarida sayilan kiler haricinde (Orngin: Kargosirketinin elemani) imzalanan tutanaklarin
yasal acidan hichir hUkmi olmayacaktir ve bu tkkama istinaden kesilecek cezalarin da
yasal bir gecerlifii bulunmayacaktir.

Danstay 3. Dairesi, 09.06.2011 tarih ve 27959 sayibiRieGazete’'de yayinlanan vgagida
O0zetseklinde yer verdiimiz karar metni ile, daireye yapilan kanun yararbozma talebini
incelems ve yukarida yer verdimiz aciklamalar ¢ercevesinde, boélge idare mahkenmes
kanuna aykiri kararini i¢tihatta uygunluk acisindammutur.

“213 sayili Vergi Usul Kanununun 230 uncu maddestiinci bendinde malin aliciya teslim
edilmek Uzere satici tarafindanstadigi veya taittirildigl hallerde saticinin, teslim edilen
malin alici tarafindan tanmasi ve tattirilmasi halinde alicinin, tanan veya tattirilan
mallar icin sevk irsaliyesi dizenlemesi vegitta bulundurulmassartinin 6ngoéruldig, 353
Uncd maddenin 2 nci fikrasinda, perakendesdgiy 6deme kaydedici cihazla verilen,fgiris
ve yolcu taima bileti, sevk irsaliyesi, fana irsaliyesi, yolcu listesi, ginluk giéri listesi ile
Maliye Bakanlginca dizenlenme zorunlgu getirilen belgelerin, dizenlenmghin,
kullanilmadginin, bulundurulmadiinin, dizenlenen belgelerin asli ile Ogmede farkl
meblalara yer verildginin veya gergge aykiri olarak diizenlenginin tespiti halinde her bir
belge icin 6zel usulstizlik cezasi kesgebéikme bglanmistir.
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213 sayili Vergi Usul Kanununun 131 inci maddesinagklama neticelerinin tutanak
mahiyetinde olan "yoklamasine" gecirilecgi, bu fislerin yoklama yerinde iki nisha tanzim
olunarak tarihlenecé, bulunursa nezdinde yoklama yapilana veya yetdlamina imza
ettirilecegi bunlar bulunmaz veya imzadan cekinirlerse ketifiyBise yazilacgl ve yoklama
fisinin polis, jandarma, muhtar ve ihtiyar meclisi Ug@nden birine imzalatilaca
belirtilmistir.

Davaci adina 13.8.2008 tarihli tutaga dayanilarak mgterisine kargosirketi araciligiyla
sevk et@i bir kisim emtia icin sevk irsaliyesini aragta boburmamasi nedeniyle ceza
kesilmg olup davacrsirketin yetkili adami olarak kabul edilmesi mimKkiulunmayan kargo
sirketi elemaninca imzalanan tutagia yukarida yer verilen kanun maddesinde 6ngorilen
usule uygun dizenlenmemesi nedeniyle davacglarmbayacgl, bu nedenle s6z konusu
tutangza dayanilarak kesilen cezada hukuka uygunluk buagwmdan 0Ozel usulstzlik
cezasina kar acillan davayr reddeden Bolgddare Mahkemesi kararinda isabet
goralmemgtir.

Aciklanan nedenlerle, Dagtay Bassavcisinin temyiz isteminin kabulu ilgmir Bolge/dare
Mahkemesinin 27.1.2010 giinlii, E:2009/4579, K:2086/8ayili kararinin, 2577 sayildari
Yargilama Usuli Kanununun 51 inci maddesi uyarikeaun yararina ve hikmun hukuki
sonuclarina etkili olmamak Uzere bozulmasina, kardnir 6érnezinin Maliye Bakanlg ile
Dangtay Bagsavcilgina gonderilmesine ve Resmi Gazete’de yayimlanmadin2.2011
guninde oybirlsiyle karar verildi.”

Saygilarimizla,

DENGE DENETIM YEM iNLi
MALI MUASVIRLIK A.S

EK:
Danstay 3. Dairesinin E:2010/5016, K: 2011/566 sayali&qi.
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DANISTAY KARARI

Danstay Uciincii Daire B&anligindan:

Esas No :2010/5016

Karar No : 2011/566

Kanun Yararina Temyiz Eden : DANISTAY BASSAVCISI

Davaci : Yorek Tekstil Sanayi ve Ticaret Anonifirketi
Vekili : Av. Akin GencelSENTURK
Cumhuriyet Bulvari No:127, K:8 AlsancékMIR
Davali : Ege Vergi Dairesi Midurii-iZMIiR
istemin Ozeti  : Yapilan denetim sonucu diizenlenen tutanakla dayd@tin kargosirketi aracilgiyla

sevkiyatini yaptirdy emtia igin sevk irsaliyesini aragta bulundurngadin tespit edilmesi nedeniyle 213 sayili Vergi
Usul Kanununun 353 incli maddesinin 2 nci bendiingarkesilen 6zel usulsiizliik cezasini; tutanakkamde yer
alan, taimayl yapan karggirketince diizenlenmgitasima irsaliyesi (zerinde, ganasi yapilan malin hangi firma
tarafindan, kime ve hangi adrese gondetilde tsittirilan emtiaya ait irsaliyenin numarasi vb. bég yer aldgi
halde, yoklama memurlarinca s6z konusu bilgilekai& alinmady gibi tasima irsaliyesi Gzerinde yazil irsaliye
numarasinin dgruluk durumunun da agarilmadgi, dolayisiyla, kargairketince diizenlenen ve denetim esnasinda
yoklama memurlarina ibraz edilenstaa irsaliyesi tzerinde yer alan bilgiler dikkateneiginda, yukimlisirket
tarafindan duzenlenerekgtmayi yapan kargeirketine teslim edildii anlsilan sevk irsaliyesinin bulundurulmamasi
nedeniyle kesilen 6zel usulsuzlik cezasinda yasggminluk goriilmedii gerekcesiyle kaldirarizmir 4. Vergi
Mahkemesinin 27.5.2009 giin ve E:2009/105, K:2009/8&yili kararini; tattigi malin sevk irsaliyesinin aragta
bulunmadg! usuliine uygun olarak diizenlenen tutanakla tesiiien davaci adina kesilen 6zel usulsizlik cedasi
hukuka aykirilik bulunmagh gerekgesiyle bozaizmir Bélge idare Mahkemesinin 27.1.2010 ginlii, E:2009/4579,
K:2010/366 sayil kararinin; maddi bir olayin tesm@ yonelik olarak diizenlenen ve tutanak nifalie olan yoklama
figlerinin, kesilecek cezaya dayanak ghirabilmesi igin, cezaya muhatap olacak gercek wégel kiinin kendisinin,
kanuni temsilcisinin imzasini ganasinin 213 sayili Vergi Usul Kanununun 131 in@dabesi uyarinca yasal bir
zorunluluk oldgu, Yasa koyucu ayni maddede sayilagilddiin imzadan ¢ekinme hakkinin buluriunu belirterek bu
takdirde yoklama fierini polis, jandarma, muhtar ve ihtiyar heyetelsrinden biri tarafindan imzalanguar hilkme
basladigl, bu itibarla, tutan&n, yasada yazili sayilansker nezdinde diizenlenmesi veya onlardan birineaimz
ettirilmesi ya da yukumli veya yetkili adaminin ionadg bir sirada diizenlenen bir tut@gma anilan hilkkman ikinci
fikrasinda acgiklangi sekilde polis, jandarma, muhtar veya ihtiyar medligélerinden birine imzalatilmasi gerekirken,
kargo sirketi yetkilisine imzalatilarak diizenlenen tutalelyapilan tespit yukimliylu Bemayacgindan, anilan
tutanaa dayanilarak kesilen 6zel usulstizlik cezasindaygasgyarlik gorilmedi ileri suriilerek Dangtay Basavcisi
tarafindan kanun yararina bozulmasi istetimi

TURK MILLETI ADINA

Hiikiim veren Dagtay Ugiincii Dairesince Dagiay Basavcisi tarafindan kanun yararina temyiz editenir
Bolge Idare Mahkemesinin 27.1.2010 giinlii, E:2009/45790K02366 sayili karar incelendikten ve Tetkik Hakim
Eslem Ayaz'in agiklamalar dinlendikten soryia geresi gorisulup dgunaldi:

213 sayil Vergi Usul Kanununun 230 uncu maddestinci bendinde malin aliciya teslim edilmek lizere
satici tarafindan gendigi veya taittirildigi hallerde saticinin, teslim edilen malin aliciafaxdan tanmasi ve
tasittiriimasi halinde alicinin, gaan veya tattirilan mallar icin sevk irsaliyesi diizenlemesi tglitta bulundurulmasi
sartinin 8ngorildgl, 353 tncl maddenin 2 nci fikrasinda, perakente fig, 6deme kaydedici cihazla veriler,fi
giris ve yolcu taima bileti, sevk irsaliyesi, gama irsaliyesi, yolcu listesi, gunlik rngtéri listesi ile Maliye
Bakanlginca  dizenlenme  zorunl@u  getirilen  belgelerin,  duzenlenmgghin,  kullaniimadginin,
bulundurulmadiinin, diizenlenen belgelerin asl ile &kmele farkli meblglara yer verildginin veya gercge aykiri
olarak diizenlendinin tespiti halinde her bir belge icin 6zel usaik cezasi kesilegghiikme bglanmstir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun 131 inci maddesinaé&lama neticelerinin tutanak mahiyetinde olan
"yoklama fisine" gegirilecgi, bu fislerin yoklama yerinde iki niisha tanzim olunarakhi@necgi, bulunursa nezdinde
yoklama yapilana veya yetkili adamina imza etial# bunlar bulunmaz veya imzadan c¢ekinirlerse keyfiydise
yazilac&! ve yoklama §inin polis, jandarma, muhtar ve ihtiyar meclisi lgrenden birine imzalatilaga belirtilmistir.

Davaci adina 13.8.2008 tarihli tut@aadayanilarak myerisine kargasirketi aracilgiyla sevk etti bir kisim
emtia igin sevk irsaliyesini aragta bulundurmameedeniyle ceza kesilgiolup davacsirketin yetkili adami olarak
kabul edilmesi mimkin bulunmayan kargoketi elemaninca imzalanan tutgma yukarida yer verilen kanun
maddesinde Ongorulen usule uygun dizenlenmemesinigel davaclylr bdlamayacgl, bu nedenle s6z konusu
tutanga dayanilarak kesilen cezada hukuka uygunluk buhgiimdan 6zel usulsiizlik cezasinaskagilan davayi
reddeden Bélgédare Mahkemesi kararinda isabet goriilnygmi



Aciklanan nedenlerle, Dagtay Basavcisinin temyiz isteminin kabulii ilizmir Bolgeidare Mahkemesinin
27.1.2010 giinli, E:2009/4579, K:2010/366 sayilrakain, 2577 sayilidari Yargilama Usulii Kanununun 51 inci
maddesi uyarinca kanun yararina ve hikmin hukukiuigarina etkili olmamak Uzere bozulmasina, kardwim
ornezinin Maliye Bakanlgl ile Danstay Basavcilgina gonderiimesine ve Resmi Gazete’de yayimlanmasina
17.2.2011 gunidnde oybigiyle karar verildi.



